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Versión taquigráfica de la sesión de da 
Comisión del día 17 de mayo de 1985 
(Acta N* 9) 


SEÑOR PRESIDENTE,- Habiendo número está abierta la sesión. 
(Es la hora 10 y 9 minutos) 


La £omisión agradece la presencia del señor Ministro del 
Interior y de los señores asesores. Tal como fuera informado 
oportunamente, existe el deseo por nuestra parte de tener la 
ampliación correspondiente del tema que nos preocupa. 


SEÑOR MINISTRO.- Pregunto a los señores miembros de la Comi- 
sión sobre qué aspectos desean obtener información. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Nos arcada conocer el punto de vista 
del Ministerio y de sus asesores respecto al siguiente proble 
ma: si como se manifestó en su oportunidad a través de los me 
dios de prensa por el señor Ministro dei interior-de. la épo- 
ca, General Linares Brum, comó asimismc por el comandante en 
jefe del ejército Tte. General Alvarez, que-este hecho crimi- 
nal obedecía-a la acción de un grupo terrorista de extrema de 


recha existente en el país. Nos interesa conocer qué informa=' 


ción poseen el Ministerio y los servicios de información de la 
policía uruguaya- referente a los grupos extremistas de extre- 
ma derecha que hubieran actuado en la época, porque la infor- 
_mación referente a los grupos de extrema izquierda. era bastan 
te ostensible. 


SEÑOR MINISTRO.- ¿El señor Presidente se refiere a los grupos 
que hubieran actuado en esa éboca? 


SEÑOR PRESIDENTE.-. Me refiero a los grupos que pudieran estar 
identificados en el año en que se produjo el deceso de la se- 
ñora de Heber --es decir en el año 1978-- y del atentado cri- 
minal contra destacadísimos dirigentes del Partido Nacional ,- 
como el señor Senador Pereyra --aquí presente-- el señor Sena 
dor Lacalle y el extinto doctor Mario Heber. 


SEÑOR MINISTRO.” Tengo una información semejante a la que po” 
seen los señores Senadores, “pero estoy seguro de que éstos da 
tos pueden ser ampliados por los señores EAEpacioras Casti-- 
glioni o Campos Hermida. 


Pediría al Inspector Custigiionz que nos or si se ha 
«bían detectado otros Frupos que no SHBTan los de extrema —32- 
quierda. . : 


SEÑOR CASTIGLIONI.- Puedo ap A dos sens miembros de la 


s 


dd1.1 é ds j > 


ty 


F 
Comisión que en el año 1978 no existía ningún grupo de ultra 
derecha actuando en acciones terroristas en el Uruguay. Tam- 
bién les puedo decir que la Policía y el propio Juez de Ins- * 
trucción de la época atribuyeron el hecho a una voluntad indi 
vidual o, a lo sumo, de dos personas como autores. 


No hay evidencias de que existiera un grupo de derecha,-- 
salvo un aviso que se hizo llegar a la prensa con respecto a 
un supuesto Movimiento Democrático Nacional cuya sigla figura 
ba al pie de los tarjetones que acompañaban las botellas de vi 
no envenenado. Sobre este grupo no se hab16 más y tampoco se 
obtuvo otra información. Pr E 


Reitero que ni ep esa Ak ni en anteriores teníamos co- e 
nocimiento de ningún hecho que pusiera de manifiesto la exis- 
tencia: de grupos terroristas de derecha actuando en el país. 


SEÑOR PEREYRA. - Entre los recuerdos de aquella época 
los señores Senadores se imaginarán, es difícil de 
ra mí--. tengo presente en mi memoria una conversación yue man 

tuve con el Inspector Castiglioni en. la Jefatura de PolYcía,- 

creo, --estoy casi sequro-- al día siguiente de la muerte de 

la señora de Heber. Fue una conversación y no un interrogato- ] >) 
rio. Intercambiando opiniones nos preguntábamos de dónde  po- —- 
día provenir este atentado y yo le manifesté que el señor Mi-  ' 

nistro había dicho que era un atentado proveniente de un gru- 

po terrorista, a lo que el señor inspectar Castíglioni me con 

testó: "Así parece ser”. 


También le manifesté que había dos grupos que' empleaban-- 
el terrorismo, el de extrema izquierda y el de extremaderecha; 
uno u otro pudieron haber cometido ese hecho. 


Entonces le pregunté: ¿Qué opína usted como persona espe- 
cializada? Recuerdo que la respuesta del señor Inspector Cas- 
tiglioni fue más o menos: "Estos no son los métodos de la ex- 
trema izquierda", con lo cuál estaba aseverando que era un-- . 
atentado de extrema derecha. No sé si el señor Inspector re- 
cuerda esa conversación. S 


SEÑOR CASTIGLIONI.- No recuerdo exactamente la conversación,- 

pero el haberle manifestado eso no significaba forzosamente la 
existencia de esos grupos terroristas. Podemos hablar .de per- 
sonas de extrema derecha que hayan cometido“el crimen obede-- 


ma. 


dd1l.2 e 
* p/217 


; e — o 
. — e o 


e E AS EI A a O 2 Rs > 


ciendo a una voluntad individual. Reitero que de ninguna mane ., 
ra puedo haber acelerado la existencia de grupos de extrema de 


Es evidente que se trataba de personas cuya conducta no  obede- 
cía --como lo señaló el señor Senador-- a la que es habitual 
en los grupos de extrema izquierda. En lo que me es personal : 
> --si se me permite dar mi opinién-- no tengo dudas de que se ; 
trataba de personas de extrema derecha. En aquel momento -——año | 
1978-- se comenzaba a hablar de la apertura política en el Uru | 
guay y, a mi juicio, el autor del crimen era alguien que no- | 
estaba de acuerdo con ella y, con su' acción, intentó crear una .. y 
$7, grave conmoción ep el país para impedir que se continuara: con | 
: ese proceso de apertura. Esa es mi opinión personal. | 


Vuelvo a insístir en que de ninguna manera se puede pen- 


sar. en la existencia de un grupo porque no hay ninguna eviden 10) 
cia al: respecto. Lo que sí es evidente es que por lo menos : 
bi existía la voluntad de una o dos personas, que en mi "opinión 


pueden haber sido un hombre, que fue el que actuó e ide6 el 
crimen, y una mujer que escribió los terjetones ya que la le- * 
tra sin duda es de mujer. Tal como lo manifestó el señor Sena 
dor Pereyra, se trataba de un modelo de caligrafía que se en- 
señaba en el Sacre Coeur en la década del 50. Por esta razón 
realizamos una muy intensa investigación de todas las alumnas 
que frecuentaron ese colegio en aquella época. El perito calf 
se grafo designado por el Juez analizó una enorme cantidad de mues 
tras de escritura. Debimos apelar a la buena voluntad porque 
no contábamos con las direcciones actuales --ni siquiera sa- $ 
bíamos si aún vivían-- de muchas de las-ex alumnas del cole- 
gio. Algunas de ellas fueron citadas directamente y otras lo 
fueron por medio de la prensa. Debieron concurrir a la seccio 
nal policial para que se les tomara una muestra de escritura- 
que luego fue enviada al perito calígrafo. El rasa de este 
experto fue elevado directamente al Juez. 


SEÑOR MINISTRO.- Antes de que se designara a esta Comisión In 
vestigadora conversé con el señor Castiglioni porque deseaba- 
mayor información sobre este asunto que conmovió a todos los 
uruguayos. Yo no sabía: qué más había detrás de todo esto.” A 


Con respecto a los peritajes realizados en torno a la es- 

. Critura de_ las ex alumnas del Sacre Coeur, el señor _Castiglio 
ni me informó que habían sido dispuestos expresamente por el 
señor Juez de Instrucción. Es decir, que no era una iniciati- 
va de la policía sino, repito, del señor Juez de Instrucción=- 
quien pensaba que por ese camino se podría encontrar una pis-- 
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ta. Sin embargo, en aquel momento fracasó, 


SEÑOR PRESIDENTE.- Vuelvo a insistir un poco en esta circuns 
tancia a fin de dejarla bien en claro ya que es uno de los as 
pectos que interesa esclarecer. Me refiero a que si .en esa Épo 
ca se había determinado a nivel policial la existencia de gru 
pos de extrema derecha. Por lo que aquí se ha manifestado, de 
bemos entender que la respuesta sería que no. 


SENOR CASTIGLIONI.- Efectivamente es no, señor Presidente; en 
esa época no actuaban grupos dd extrema derecha. 


SEÑOR PRESIDENTE.- El problema deviene en otras consideracio- 

nes. ¿Cómo los máximos servicios del Estado, las máximas auto 

ridade3 como el señor Ministro del Interior y el Comardante-- 

en Jefe del Ejército de la época pueden haber atribuid:» el he 

_cho a un atentado proveniente de grupos terroristas de extre- 

ma derecha? Por ls menos, queda recogido el planteo de que las 
máximas personalidades del país en' ese momento consideraron-- 

que el atentado se debía a la existencia de .esos grupos .Según 

el informe, esos grupos no existen. Entonces queda el hecho 
y. inexplicable de que nada menos que el señor Ministro del Inte 
o rior y el Comandante en Jefe dél Ejército de aquel entonces ha 
yan afirmado a todos los medios de prensa qe ese atentado cbe 

decía a grupos de extrema derecha, : 


SEÑOR MINISTRO.- Todo lo inexplicable tiene. siempre una expli 
cación desde que ha sucedido. 

No sé en que fecha se realizaron esas declaraciones; creo 
que fueron hechas enseguida de conocidos los hechos. - Supongo 
que obedecieron nada más que a la imaginación o fueron una ex 

. Plicación de lo desconocido. Por otra parte, aveces se hacen 

“declaraciones a la prensa que no responden nada más que a una 
impresión del momento o a.una salida política de una situa-- 
ción determinada. Pero, en realidad --según se me ha informa- 
do-- no existen grupos terroristas de extrema derecha O, por 

_ lo ménos, la policía especializada no tiene conocimiento de- 

- ellos. Además, es de señalar que esas declaraciones fueron he 
chas a nivel polftico y no por funcionarios policiales. 


- SEÑOR CASTIGLIONI.- Deseo aclarar que lo que manifesté es que 
en esa época no hablan evidencias de que. hubieran ocurrido--- 
otros hechos similares cometidos por grurpos terroristas de de 
recha. Es más, éste fue el único hecho. Sobre él, arriesgué--. 
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una opinión personal en cl sentido de que no existían ta! es gru 
pos porque después, jamás se pudo encontrar ninguna evi.encia 
con respecto a ese llamado Movimiento Democrático Nacional.Por 


ello, pienso que se.trataba de un acto individual o a lo sumo. 


de dos o tres personas, No sé si ese número de personas puede 
constituir un grupo terrorista de derecha. Considero q laca 
lificación es un poco subjetiva. 


SEÑOR PEREYRA.- Puede ser que las cosas no hayan ocurrido así, 
pero. parto de la base de que el señor Inspector .o alguna otra 
autoridad, informó al señor Ministro de las averiguaciones rea 
lizadas. Por eso pienso que puede haber existido un conoci-- 
miento entre la afirmación del señor Ministro yla 'informa-- 
ción que le brindaron sus sebofdinados. En ese caso debería de 
haber sido el. señor Inspectgr la persona de más alto nivel que 
estaba a cargo de la investigación. Considero que si el señor 
Ministro tenía solamente una información vaga delos hechos- 
pudo haber obrado --como lo $eñala el señor Ministro actuab--- 


en base a consideraciones momentáneas. Pero me parece obvio 


que antes de formular declaraciones en público de un hecho tan 
grave, el señor Ministro de la época debió haber recurrido al 
asesoramiento de personas de alta jerarquía policial. - Supongo: 
que se constató que había existido una. verdad oficial. 


No sé si el señor Inspector puede informarmé sobre este-- 
aspecto o si se trata sa "Bn problema segreto. 


SEÑOR CASTIGLIONI.- Le que recuerdo es que permanentemente man 
tuve informado al señor Ministro de estas actuaciones, pero no 
que se haya hablado de grupos de'*derech.u” Esa es una aprecia- 
ción bastante subjetíva por parte del señor Ministro. E!. re-- 
poa definitivo de la investigación --que es en lo que quie 
poner énfasis-- no demostró la existencia de un grupo te- 
ista de derecha. Ese fue el resultado definitivo de la in 
vestigación que lamentablemente no prosperó. Reitero que no se 
encontró ninguna evidencia de que existiera ese grupo. Las de 
claraciones del señor Ministro son de carácter primario,y tal 
como lo dijo, evidentemente era alguien que quería. perturbar 
la normalidad pública. Reitero que, en mi opinión, lo que esa 
persona quería era entorpecer las gestiones que se estabah ha 
ciendo en ese momento en vistas de una AS política en el 
país. P 


SEÑOR PRESIDENTE.- Otro aspecto de la maarizantén estaría- 
centrado enel hecho de que se trataba de un crimen aparente- 


> 
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mente obra de un loco que podría haber estado inspirado. según 
surge del vasto expediente, en móviles políticos.De cualquier 
manera, pregunto qué razones determinaron que la investiga--- 
ción no fuera conducida por los servicios normales, es decir, 
por los cauces que normalmente se conduce una investigación-- 
criminal en los casos de homicidio. Concretamente quisiera sa 
: ber qué razones determinaron que en vez de actuar la División 

E Homicidios o el Departamento correspondiente de la Jefatura de 

E Policía lo hubiera hecho la Dirección de Información e Inteli 
gencia, y específicamente la Brigada de Narcóticos y Drogas 
Peligrosas. Es decir que se traslada la investigación crimi-- 
nal de un sector a otro. 


y SEÑOR CASTIGLIONI.- Desde un primer momento se tuvo la eviden 
cia de que se trataba de un crimen con connotaciones polfti- 

de " Cas. Eso fue lo que dijo el.señor Ministro desde un principio. 
Por esa razón fue que intervino la Dirección de Información e 
Inteligencia que tiene competencia en todos los problemas de 
carácter político. Como en este caso se había utilizado ' una 
".froga altamente peligrosa ello motivó la intervención «de la 
Brigada de Narcóticos y Drogas EORGPoREs, 


SEÑOR PE 
glas" --la 
' mencicnaba el s 
pación política 
cha debeñws sup 
instalación del 


¿YRA.-. El señor Ministro de la Epoca dijo: “Estas si 
as que figuran al pie de los tarjetónes que- 
ñor Castiglioni-- 'no responden a ninguna agru 
ni a ningún otro género, indudablemente . La fe 
ner que es porque se cumplían dos años de la 
gobierno que preside el Dr. Aparicio Méndez.- 
Es indudable, efhtonces, que la motivación es crear el caos_ 

dentro de nuestro país e impedir a pros secución de este proce 

iniciadog-en 1973", i 


Es decir, que aquí hay una acusación más o menos velada ai. 
rigida a determinadas personas O grupos. 


Por otra parte, el señor Comandante en Jefe del Ejército- 
formula las siguientes declaraciones: "Comparto la hipótesis 
que sustenta prioritariamente el señor Ministro del Interior 
en sus declaraciones, de que las causas y finalidades de este 
crimen son eminentemente políticas cuando no. ideológicas”. 


Al ser consultado por la prensa acerca de la preocupación 
del gobierno nacional en relación al caso, afirmó que "efecti 
vamente existe una verdadera preocupación, por este asunto y se 
han impartido las directivas para que se investigue exhausti- 
vamente hasta las Últimas consecuencias a fin de que se acla- 
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re el mismo". 


Debo señalar que en Comisión: icf declaraciones --en este 
momento no las tengo conmigo-- del Comandante en Jefe del Ejér 
cito que decía que se trataba de personas interesadas en ata- 
car al proceso político. 


Por su parte, el señor Ministro declara: "Entendemos como 
5 " la hipótesis de mayor receptividad, que tiene una finalidad-- 
política. Es un atentado vil, asesino, que indudablemente es- 
tá destinado a resquebrajar los. cimientos de nuestro país. A 
terminar con la tranquilidad pública tiztando de crear«*]l caos. :* 
De manera que el Ministerio del: Interior --agregó6 el Gral. Li 
nares Brum-- y el gobierno todo con la colaboración de la po- 
blación llevará a término una tenaz Parpecnedón de quienes han 
hecho este atentado. 


Vamos a poner todos los medios disponibles a los efectos 

de poder descubrir de dónde proviene esto. Pero desde ya supo 

: nemos --acotó el titular de la cartera del Interior- y con fun. 

j damentos para ir de que RR debe. de pon de 

grupos terroristas". 
A: : Y en la prensa aparecen declaraciones del General Alvarez ' ”. 
d á atribuyendo el atentado a grupos enemigos del proceso, a gru- 

yen pos que queríar. perjudicar a éste. Naturalmente, todo el mun- 

do sabe que aquellas personas que no estaban con el proceso- 

/ - éramos nosotros; sin embargo no ge nos atribuyó ese ateftado- 

a nosotros, sino a grupos terroristas organilados. Es eviden- 

te que las investigaciones que llevaba a cabo entonces el se- 

ñor Castiglioni-.no conducirían a identificarnos como grupo te 
ELRLEBCA, á 


SEÑOR MINISTRO. - Evidentemente, acá hay dos Cosas: en primer- “ 
lugar, la declaración de-los gobernantes de la época y, en se 
gundo término el problema de la orientación policial, que obe 
dece a instrucciones, pero también a un ASAPnLano organizado. 


Según he leído en el expediente, desde el primer día esa 
investigación estuvo a cargo de la Justicia. De acuerdo con lo 
que se me informó, el instituto policisl“actuS siguiendo ins- 
trucciónes precisas del Juez de Instrucción; es decir, siem-- 
-pre estuvo bajo la responsabilidad del Juez. En estas cuestio 
nes de declaraciones políticas hay circunstancias que. a veces 
ció intencianadamente 2 sin voluntad. de hacerlo, a dar a. 
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ellas otro alcance. En una situación política tensa, cada uno 
arrima "harina a su molino", Es decir que la policíaesel ins 
trumento que utiliza la Justicia para hacer — cumpidz sus órde- 
nes. 4 


Con esto no estoy tratando de quitar yesponsabilidad a la 
cúpula política. . la 


SEÑOR PEREYRA.- Es de suponer que el Ministro de la época —no 
sé si refleja:la información que le dieron: es una cuestión-- 
subjetiva-- tiene que haber recibido información de la poli=-- 
cía. 


e 


Por otra parte, no puedo dsgo de aci que el señor 


Ministro expresó -que pudo deberse a declaraciones de interés. 
político. No debemos olvidar en esa época gobernaban al país: 


los téchicos.de la seguridad>. son personas que no están acos- 
tumbradas a actuar en la forma un tanto ' desórdenada con que 
lo solemos hacer' los políticos, sino con un método muy riguro 


- SO, Con asesoramiento previo, para proceder, en fin,de acuer- 
" do con el criterio técnico en: la. materia. a 


rg 


SEÑOR MINISTRO.- Simplemente hago la diferenciación porque--- 
existe un límite evidente de¡ separación entre los dos niveles. 


SEÑOR CASTIGLIONI.- El hecho de hablar si dos o tres personas 
constituyen un grupo es un problema de semántica; Sf es así, 
evidentemente hubo un grupo terrorista de derecha. Si analiza. 
mos los hechos históricamente, en el país vemos que no se. come 
tió ningún otro acto de esa naturaléza por parte de un grupo- 
terrorista de derecha. 


" . SEÑOR PEREYRA.- .Realízo un razonamiento que no sé si es acer- 


“tado, porque soy un lego en la materia. 


$ 


Para' dejar la bot¿ila con vino, se tuvo que atravesar un- 
jardín y actuar en las huras de la noche. Todo esto tuvo que 
ser precedido de un estudio previo del terreno, muy mirucioso, 
porque debían conocer los movimientos realizados por las per- 
sonas que habitában' la casa. Además de esto, conocían exacta- 


mente, á mi criterio, los movimientos del barrio Tr de los ha- 


bitantes de.los edificios cercanos. 


Por todos estos motivos, entiendo que podemos hablar de un 


_ grupo, del cual no conozco el número de sus integrantes.El se” 
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ñor Inspector habla de dos o tres personas; a mí me parece que Ñ 
una persona aislada no pudo haber llevado a cabo esta acción, “4 
porque le resultaría extremadamente difícil. Para actuar de 
esa manera se necesita una cierta organización, que conociera l 
previamente el terreno y estúidiara detenidamente los movimien 
tos a realizar. o | 


SEÑOR CASTIGLIONI.- Con los respetos debidos, pienso |que po- 

dría haber actuado una sola persona, ya que depositar el pa-- - 35%. 
quete en horas de la nuche o en la madrugada no requiere un es : 
tudio muy profundo. 

En los antecedentes consta que se-realizó una investiga-- 
ción exhaustiva en el barrio y no quedó ninguna persona sin in . 
terrogar. Se les preguntó si habían observado algún movimien- 
sospechoso y los vecinos respondieron en forma negat:va.=- . Es 
Además, . se-realiz6 un llamamiento a los taximétristas . eon el 
fin de conocer si habían conducido a alguna. persona sospecho- 
sa a las inmediaciones donde se desarrollaron los hechos, 


Repíto que pudo haber actuado una sola persona, ya que no 
» se necesita de una investigación profunda y cuidadosa para de 
y positar la botella en horas de la madrugada. OS e 
SEÑOR PEREYRA.- “Entiendo que una: cosa muy diferente es acer-- 
-  Carse a una casa que da a la calle y otra, entrar a un jardín 
> y colocar en la puerta la botella. Usted es el técnico Y yo 
simplemente soy un legislador. - 0 


> 
. 


" SEÑOR PRESIDENTE.- Una de las personas indagadas por su condi 
ción de comprador de Fodryn --producto con el que se produce- 
el envenenamiento- es el señor Garra. 


Esta persona, en primer lugar, dio un-nombre falso,ya que 
no compró el veneno a su nombre sino que lo hizo a nombre del - 
doctor Celio Riet. Llama poderosamente la atención --el señor 
Senador Pereyra ya lo manifestó a la Comisión-- que un año des 
pués de haber efectuado la compra recordara claramente el día 
y la hora en que lo hizo. A nuestro terio, esto escapaa lo 
que sucede habitualmente cuando se realiza una compra, ya que - 
podrá recordarse la fecha aproximada, pero no con Ta precisión 
con que lc hace este señor. 


—_—, 


Mi pregunta está di rigida al señor Inspector Campos Hermi 
da. Deseo saber si efectivamente la Policía conoce si el doc- 
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tor Celio Riet se encontraba en el exterior, en esos momen- 
tos. 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- Señor Presidente: no recuerdo exacta- 
mente lo relativo al doctor Riet. Pero lo que se indagó fue la 
forma en que se vendía ese preducto, tomando, entonces, cono- 
cimiento de que se expendía en forma libre. 


Recuerdo al señor Riet, que fue indagado por la compra de 
este veneno. Posteriormente, se envían los antecedentes al-- 
Juez, quien lo interroga al. año. 


SEÑOR PRESIDENTE.” Hubo una indagatoria Juticial. pero no res 
¿ ' cuerdo si se realizó un Inferrogatorio policial. 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- Se realizó una indagatoria colista! en 
basa a conversaciones verbales. 
a - : P > 

Cuando se formula una pregunta, por ejemplo, sin un poci- 
llo era blanco o gris, el indagado puede responder que era blan 
co y más tarde se contradice, expresando que era gris. Noso- ' 
tros lo tenemos que aceptar porque no tenemos las pruebas, su- 
ficientes y: carecemos de testimonios concretos. 


La indagatoria judicial se basa en el interrogatorio, 


SEÑOR MINISTRO.- Creo que la pregunta d':1 señor Presidente de : 
la Comisión apunta a si la Policía tuvo o ho conocimiento de 
esas declaraciones posteriores efectuadas en el Juzgado. 

Los interrogatorios ARRE ¿no se comunican a la Po- 
licíia? 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA.” El procedimiento es de carácter secre- 
to y el Juez no comunica nada. Inclusive, los resultados de- 
los peritajes caligráficos se envían directamente al Juez. 


Nosotros actuábamos bajo las Órdenes del Juez,.. que era 
quien dirigía los procediaientos de estilo. e 
SEÑOR CASTIGLIONI.- Deseo señalar que “de todos los casos cri- 
minales en los que me tocó actuar durante mi larga carrera po 
licial, Seruerido solamente Otro en el que el Juez haya actua- 
do tan directamente, controlando y dirigiendo los procedimien 
tos para ló que permanentemente constituía despacho en la Bri 
gada de Narcóticos. 
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"Al igual que la Policía, tenía una gran preocupación por 
el esclarecimiento de este hecho. 


SEÑOR PEREYRA.- ¿A qué se atribuye el hecho de que en este ca 
so el Juez haya procedido por sí, en una forma que no es tan 
habitual, sin dar a la Policía la intervención de costumbre? 


SEÑOR CASTIGLIONI.- Pienso que eso se debi6 a la tremenda gra 
vedad de este hecho q tanto conmovió a la opinión pública. 


y Digo simplemente que basado en mi experiencia personal, no 
creo que éste haya siío el único caso “n que un Juez-haya de-. 
mostrado tanta preocupación por la dilucidación de un. hecho 
criminal, 


GA A —ÉÁ + 


SEÑOR PEREYRA. - La impresión que recibí a través de las decla 
raciones que en este momento formula el señor Inspector y. de ' O 
otras puestas de manifiesto en conversaciones que mantuvimos- 
en aquel entonces, revelan que' la Policía, en cierto modo, se 
sintió limitada en su acción y no pudo tener la iniciativa que. 
habitualmente tíene. So 4 
SEÑOR CASTIGLIONI.- No fue tan así, porque actuábamos de co- 
mún acuerdo. Permanentemente cambiábamos' ideas y el Juez. acep 
_ taba las sugerencias que le hacía 12 Policía. No estábamos su 
jetos a una dependencia absoluta del Juez pero, en definiti- 
va, era él quien dirigía los procedimientos Y, todos cúumplía- 
mos las Órdenes que impartía, o 


SEÑOR PRESIDENTE.- Antes de dejar este punto, que pude ser 
menor, quiero insistir en la importancia de ese testigo tan es 
pecial, el señor Julio César Garra Gómez. 


En el Oficio 211, de 20 de setiembre de 1978, a fojas 14 
del expediente, el señor Director de la Brigada de Narcóticos 
eleva un memorándum haciendo un relato circunstanciado de los o 
hechos y de las distintas vertientes por las que la investiga  ' 
ción se encaminó. Entre otros aspectos, refiere al relaciona- 
do con la investigación de quienes vendían el producto ' “Fos- 
dryn" y de quienes lo compraron durante un perfodo anterior a 
los hechos acaecidos. Se mencionan entonces las ventas. que rea 
lizó la firma Carlos Bazzani S.A., con cficinas en Javier Ba- 
rríos Amorín 1384. Y dice así: “G) Ai doctor Riet, de la ca- 
lle Humachiri 4058, Montevideo, qué adquirió un frasco de 200 : | 
gramos. de Fósdryn”. % ' 
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Luego, sin que mediare un memorándum explicativo, aparece 
el Juzgado citando al señor.Garra Gómez. Y en el oficio 248,de 
fecha 4 de octubre de 1978, la Unidad de Narcéticos comunica 
al Juzgado que dando cumplimiento a lo dispuesto por el señor 
Juez, se procedió a emplazar para la audiencia del viernes 6 
de los corrientes, a la hora 13, a varias personas, entre las 
que se incluye a Garra Gómez. ¿De dónde sale este nombre? ¿Me 
di6 una investigación policial previa de cada- uno de los com- 
pradores, de donde surgió que el doctor Riet no había s:.io en ” 
realidad el comprador, como se crea? ¿Cómo se entera el Juz- 
gado de ello? ¿Fue una información confidencial? No todos los 
compradores de Fosdryn fueron interrogados, sino que práctica 
mente este señor fue el único. ¡¿Por qué no se menciona esta in 
dagatoria en el acta RACER Ron os anEn? SERE 
SEÑOR CAMPOS .HERMIDA.- Ni siquiera recuerdo” que hayamos inte- 
rrogado a esa persona. Es probable que el Juez lo haya cita-- 
do, justamente porque Riet lo AOABKA.» 


SEÑOR PRESIDENTE. - El hecho concreto es que el memorándum po- 

+ licial menciona a Riet”“como. comprador. Pero resulta que antes 
de ser citado eldoctor Riet, el 6 de octubre de 1978 es lla- 
mado a declarar el señor Julio. César Garra Gómez. 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- E3 probable --lo que voy a ets Scan 
jetivo-- que el señor Riet haya concurrido a declarar al juz- 
gado mencionando al señor Garra Gómez; de allí surgiría su ci 


tación. , 
* SEÑOR PRESIDENTE.- 'Reconozco que ha transcurrido mucho tiem- 
rs po, pero apelo a la buena memoria del Inspector Campos Hermi- 
da. 


El hecho que llama la atención es que, aparentemente, el 

o . señor Riei no se encontraba en el país por lo que nunca fue-- 
P llamado a declarar. Entonces, ¿cómo es que aparece el señor- 
Garra Gómez? ¿El doctbr Campos Hermida racuerda haberlo .cita- 


do? ' 
Y SEÑOR CAMPOS HERMIDA. - No. Ni siquiera recuerdo al señor Garra 
Gómez. 
O. 
Recuerdo, sí, la investigación conibiaain a la familia Rigt, 
yt porque vivía en el Barrio Reducto, que fue donde yo me crié. 
A 4 do e ¿ 
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SEÑOR PRESIDENTE.” Deseo formular una última pregunta a fin-- 
de dejar la constancia de la respuesta del Inspector Campos Her 
mida, aunque tengo la casi seguridad de que ya la conozco. ¿Se 
indagó si realmente el doctor Riet no se encontraba en el país 
o cuánto tiempo estuvo fuera? 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- Realmente, no lo recuerdo. 


SEÑOR ARAUJO.- ¿Fue indagado el doctor Riet?, PEOGUntO estopor. . 


que en el expediente no consta que se le haya interrogado. 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- Honestamente, debo. decir que tampoco 
lo recuerdo. Evidentemente lo mencionamos pora SGU . en la 
investigación. : 
SEÑOR ARAUJO.- Más allá de indicar que una persona adquirió 
Fosdryn, ¿no corresponde a la policía investigar o por lo me- 
nos dar una alerta.a la Dirección de Migración a fin «de que 
se la interrogue cuandu llegue al país, si es: idad efectivamen * 
te se encontraba en el excerior? 


¿No se efectuó cantacto con qa Dirección de Migración pa- 
ra comprobar si realmente la persona había salido del país?-- 
“¿Es que alcanzó con que se manifestaraque habla comprado Fos- 
dryn y sé hallaba en el exterior, para que no se realizara la 
investigación? / 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- Debo decir que el modus operandi de la 
policía es actuar y cómunicar inmediatamente al juez.Realiza- 
mos la investigación y lo dejamos todo por escrito -prueba de 
ello son los oficios--, amén de comunicarnos con el juez en- 
forma telefónica. Por este motivo es que consta el oficio nú- : 
mero 211, en el que se menciona al doctor Riet. Luego de. la 

comunicación al juez, la acción la continúa y dirige él.La po 
licía es, simplemente, un auxiliar de la justicia, que cumple 
las 6rdenes del juez, quien permanentemente estuvo detrás de 
todo el procedimiento; tan es asÍ que en diversas oportunida- 
des concurrió a nuestra dependencia, interesándose por el asun 
to. : 


SEÑOR ARAUJO.- La policía no pierde su iniciativa en materja 
de investigación. De las palabras del Inspector "Campos Hermi- 
da se desprende que existía comunicación entre ella y el juez 
a fin de brindar, cada una, el aporte correspondiente. 4 
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Sorprende que la policía no haya actuado en este caso.Apa 
rece un señor de nombre Riet que adquiere Fosdryn en cantidad 
suficiente como para matar muchos elefantes y no se investiga 
si realmente tiene a quién matar, es decir si tiene, por ejem 
plo, un gran predio con una enorme plaga. La compra resulta 
descomunal para un particular, pues nadie usa ese veneno. No 
se investiga a esa persona, pero sí a otra. Esto parece demos 
trar que la poLicón y no investigó seriamente. Me  PROQUARO si. 
no existió omisiéón.. 


SEÑOR PRESIDENTE .- Nuástzo cometido-es ampliar la información. 
El Director de la Brigada de Narcóticos manifestó que el cáso 
fue directamente oapnducido por el juez. En- consecuencia, quien 
manejó el asunto ] puede ilustrarnos mejor acerca del rcurso- 
que debió. seguir a investigación es el Juzgado. 


SEÑOR PEREYRA.- En el expediente figura el resultado de. las 

pruebas caligráficas realizadas por tel doctor Achard,quien se 
dE ñala seis posibles autores de los tarjetones. No asegura, pe- 
3 ro indica que preaukhiblemente alguno de “ellos pudo ser el- res 
ES ñ ponsable,. y los enumera en orden de importancia. ¿La policía 
«recibió la orden de indagar a esas personas? En el expediente 
aparece el informe de la policía diciendo que fueron allana-- 
z dos sus domicilios sin.encontrarse testimonios como para in-- 
culparlos; pero no figura que se las haya interrogado. 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- Sólo recuerdo un caso de allanamiento- 
en que concurríÍ personalmente. La persona se presentó, en el 
Colegio del Sagrado Corazón a realizar la prueba caligráfica 
y el doctor Achaxd solicitó que se efectuara una reiteración 
de la prueba porque tenía alguna sospecha. Tenía orden de alla 
namiento a fin de poder incautar manustritos realizados en la 
casa que pudieran servir al perito calígrafo. Ese caso lo re 
cuerdo bien, pero no sé si hubo otra indagatoria. 


El, doctor Achard no. ños informaba a nosotros. En principio só 
lo.nos decía que el resultado de determinada cantidad de prue 
bas caligráficas era negativo. Luego comenz8 a mandar la in-- 
formación al Juzgado si consultábamos al doctor Achard nos ma 
nifestaba que yá había comunicado al juez los resultados. 

SEÑOR PEREYRA.- Deseo realizar una pregunta, que puede pare- . 
cer de poca importancia. 4 e 


La muerte dela señora de Heber ocurrió alrededor de las 
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13 horas, pero el juez, toma conocimiento del hecho recién en 
la madrugada. Me gustaría saber las razones. 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- Según nos informara el señor Mario He- 
ber, la muerte de su esposa ocurrió a las 13 horas, pero re- 
cuerdo que-:cuando la Dirección de Inteligencia se entera del 
hecho, ya estaba oscuro o el sol se estaba poniendo. 


En las primeras horas de la noche se concurre a la casa de 
Heber. Ya estaban velando el cuerpo de la señora.Recuerdo que 
hablé con el señor Heber en el dormitorio de uno de los hi-- 
jos; en ese momento tuvimos la primera conversación. 


2 8 5 o ' 
Los que se encargan de comunicar “al juez no somos ¿OSsoO-- 


tros, sino la primer dependencia que toma conocimiento del he 


“cho, en saca caso, la Seccional 10%, 


SEÑOR CASTIGLIONI)- También la “demorá. puede haber sido porque 


no se conocían exactamente las razones de esa muerte repenti- 
na y por lo tanto no se sabía del envenenamiento. La señora gu 
frió convulsiones y falleció. En el. decurso de las investiga- 


ciones recién surgió la evidencia o la casi evidencia de la-- 


existencia de un delito. Me imagino que esa es la són por la 
cual se demoró la intervención del Juez. , 
SEÑOR PEREYRA.- Considero que es necesario dejar una debida- 
aclaración, y es la razón por la cual hago estas preguntas. 


Quiero señalar que durante las horas. de la tarde,desde el 
momento que tomé conocimiento de este suceso, no supe qué ha- 
cer con la botella de vino que tenía en mi casa, porque si no 
se trata de un caso de envenenamiento podía aparecer en una 
situaci difícil presentándose como víctima de un atentado-- 
que no éxistía. 


. Recuerdo que alrededor de las 5 o de las 6 de la tarda tu 
_ve.la información --a través del propio Mario Heber-- de que 
la policía había comunicado que la botella:efectivamente con- 
tenía veneno. Entonces, me dispuse a entregar la mía al Juzga 
do. Pero en ese momento me enteré que el señor Inspector Cam- 
pos Hermida había mandado a buscar la botella a mi domicilio, 


por lo que se la entrecué al señor Campos :iermida en propias 


manos. 
SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- En su casa, había una reunión. 


dal. 15 Eo ñ 
D/217 . . 


” TE , $ 


SEÑOR PEREYRA.- De cumpleaños. Alrededor de las veinte horas 
estaba en la Jefatura con el señor Campos Hermida, quien me- 
aseguró que se trataba de un caso de envenenamiento. En ese 
momento, era una noticía extra oficial: el Juez recién tcmó-- 
conocimiento del hecho en la madrugada, 


Hay otra pregunta que quiero formular. En el expediente fi 
gura que la policía tuvo en sus manos una tarjeta firmada con 
las mismas iniciales, que iba dirigida al diario "El País" y 

"que fue incautada en la Dirección de Correos por el SID. ¿Qué 
es el SID? X 


SEÑOR CASTIGLIONI .- Es el Servicio.de Información de Defensa. 


. SEÑOR PEREYRA.- Quiere decir que el Servicio de rformadiinds > 
- Defensa ¡incautó correspondencia dirigida al diario '"El País" 
* y como encontró que tenía alguna referencia con este hechó la 
entregó a la Policía. No sé si el Inspector recuerda quién la 

' entregó a la policía. : 
SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- No, señor Senador; es muy difícil. De- 
seo hacer una apreciación totalmente persorlal que demuestra 
la claridad de los procedimientos que nosotros practicamos en 
relación a este caso. Todo lo que pasaba por nuestras manós-- 
quedaba asentado, documentado; no dejábamos nada, por pequeño 
que fuera, sin registrar para no desviarnos en la investiga- 
ción. Pienso que el señor Senador recordará una conversación 
qué mantuvimos en el Departamento donde le manifesté que que- 
ríamos cualquier información o detalle que nos pudiese llevar 
a la aclaración del hecho. Porque si las personas que iban a. 
ser las víctimas eran políticos podíamos tomarlo como un he- 
cho polít:ico, pero con qué 'elemntos afirmábamos categóricamen 
te esta situación. Es decir que debíamos encontrar los indi-- 
cios necesarios para castigar al culpable o a los culpables. 


Repito que nuestra actuación fue muy clara y el empeño fue 
máximo en horas dé trabajo. No digo que fue sacrificio, por- 
que para eso estamos. Les puedo asegurar a los señores inte-- 
grantes de la Comisión que el trabajo fue hecho con tesón, has 
ta diría.con el cariño que le tenemos a la profesión, lo que 
nos obliga a aclarar los hechos, ya que nosotros -somos poli- 
cías hetos. 


"SENOR «PEREYRA.- Efectivamente recuerdo muchas de las diligen- 
cias practicadas por la policfa;una de ellas 206 la. cd 
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te: pocos días después del asesinato de la señora de Heber --—que 
fue el 5 de setiembre-- el 10 de setiembre, al cumplirse otro 
aniversario de la muerte de Aparicio Saravia, los "“blancos"-- 


-nOs congregamos frente a su monumento. Ese acto, contrariamen 


te a lo ocurrido en años anteriores, había sido autorizado.Re 
cuerdo que había una enorme cantidad de fot8grafos,entre ellos, 
estaba el propio señor Campos Hermida con su máquina fotográ- 
fica. Se tomaron muchas fotografías de las personas que concu 
rrieron al acto. También estuvo presente el señor Mario. Heber, 
el que era saludado por.mucha gente la cual también era foto- 
grafiada, así como todos lps dirigentes blancos. El procedi-- 


miento se cumplió --según se díjo---con el propósito de ver 


si se podía fotografiar a alguien que pudiera ser sospecho-- 


so, pero +3 que me llama la atención es que dichas PA 


no aparecen en el Epracepa, 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA .- Ese fue un trabajo de investigación.eRa. 


ra qué se tomaron esas fotografías? Porque podía darse ul ca- 


so de que determinado grupo de personas intentara cometer al= 


guna acción delictiva y de esa manera podíamos tener identifi 
cadas a las personas concurréntes al acto. 


SEÑOR CASTIGLIONI.- fueron tomadas con ese fin, pea no tuvie 
ron relación directa con el hecho. 


SEÑOR PEREYRA.- Pienso que, de cierta manera, Estas fotogra-- 
fías estuvieron relacionadas con el hecho, como las . fotogra- 
fías tomadas a la puerta del edificio donde vivo y éstas — sÍ 
aparecen en el expediente, Esas fotografías fueron tomadas en 


“el momento en que mi señora y yo nos encontrábamos declaran- 


do en el juzgado. 


Cuando llegamos a mi casa, la empleada me puso en conoci- 
miento de lo que había ocurrido. Inmediatamente, llamé al se- 
ñor Campos Hermida, ya que El me había solicitado que lo pu- 
siera en conocimiento de cualquier visita o. movimiento sospe- 


choso. Le pregunté si las ia eran de la Policía q. con 


testó afirmativamente. 
Quisiera saber qué objeto tenfan todas esas fotografías. ' 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA. - Esas VERE IOARIENAS y fotografías fue 


ron dispuestas por el señor Juez y las llevó a cabo la poli- 


cía técnica. No sé el motivo de ellas, pero recuerdo que tuve 
conocimiento de esas investigaciones inmediatamente después 
que .el Juez había ordenado esa diligencia. » 
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SEÑOR PEREYRA. Quiero señalar otro hecho relacionado con lo que 
acaba de manifestar el señor Campos elas 3 


En esos días vi una proliferación de RECnAR que a deter 
minadas horas aparecían en la esquina o frente a mi casa. En 
determinado momento, pregunté a la Jefatura si esa gente per- 
tenecíg a la policía y si estaban cumpliendo una misión de vi 
gilancia o no. La respuesta no me fue dada por el señor Cam- 
pos Hermida, sino por el Subcomisario que estaba a sus Órde-- 
nes, el señor Zabala, quien me manifestf que efectivamente se 
trataba de personal policial. Es de destacar que este hecho- 
no ocurrió solamente “.: ese momento, sino en muchas otras opor 
tunidades. Quiero que quzde' constancia, entonces, de quie mi- 
casa era vigilada por personal policial antes y' tepula del- 
atentado. Ñ j 

: -..0 


5 

Por otra parte, es Castiglioni, en una conversación 
-totalmente. informal, me preguntó si existían desavenencias en 
tre los dirigentes del Partido Nacional. Me dio la impresión 
--més que la impresión, casi la seguridad-- de que en determi 
nado momento la policía pensaba que el asesino se encontraba- 
dentro del círculo de los*dirigentes del Partido Nacional. In- 
Sistió en od que extaka de desavenencias y me citó algunos epi 


sodios de lo$ que estaba interiorizado por ser el Jefe de la Sec- 
Rx o* ción Inteligencia. 
] Reitero [que daba la impresión de que se buscaba al asesi- 
no entre lof$ dirigentes del Partido Nacional, cosa que después o 
; - se ve ratificada porque fuimos citados en forma reiterada por , 
? $ el Juez. Naturalmente, la policía puede decir que no tenía na 


da que ver. Sin embargo, se nos hicieron pruebas caligráficas, 

así como a nuestras esposas y empleados, en más de una oportu 

nidad. Además, fui emplazado en una circunstancia muy 

y recuerdo que se me comunicó que no podía abandonar el depar 

tamento' de Montevideo. El emplazamiento provino,a instancias 

del Juez, de la oficina del señor Campos Hermida. Como en ese 

momento me encargaba de la administración de un establecimien 

to rural en el departámento de Rocha, el señor Campos Hermida ' 

me señal6 que se iba a interesar en que se cambiaran los tér- . / 
o . minos dei emplazamientW, cosa que fue realizada. Es decir, lue ; A 
go no podía abandonar el país. 


o. 


.Todo esto nos lleva au considerar que la policía pensaba 
--repito-- que el asesino se encontraba en el círculo de diri 


+ 


dal.18* 
D7217 


A O EN 


Pp A ao 


O rar im 0, 4 


gentes del Partido Nacional, reciación no solamente errónea 
sino lesiva del honor de persokas ampliamente conocidas. 


SEÑOR CASTIGLIONI.- Quiero destacar que la investigación se- 


orientó en una cantidad de sentidos. Puedo asegurar en forma 
totalmente fehaciente, terminante y absoluta que ninguna de- 


las tres víctimas elegidas por el asesino estuvo bajo la sos- 
pecha policial. El emplazamiento del señor Senador Pereyra ope 


decis a una decisión unilateral, absolutamente responsable del . 


Juez en la que la policía no tuvo nada que ver. Reitero que en 
ningún momento tuvimos la más mínima sospecha con respecto a 


ninguna de las tres personas a las que iban dirigidas las bo-. 


tellas de vino. Al contrario, siempre las 'tuvimos como vÍcti- 
mas potenciales del hecho, porque todo así' lo indicaba. 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- Con respecto a la vigilancia poticials 
quiero expresar al señor Senador Pereyra que puede tener la ab 
soluta seguridad de que jamás se tuvo la más: mínima sospecha 
dé ninguna de las tres personas involucradas directamente en 
el atentado. Por el contrario, el señor Señador pudo observar 
gente en la calle porque se estaba Yealizando tipo de pro- 


tección ostensible, que es el que realiza la policía en la faz ' 


preventiva. 


Quiero recordar lo que manifestó el señor Castiglioni, en 
el sentido de que en ningún momento se ¿legó a pensar --en lo 
que me es personal-- que cualquier persona que estuvier:: den- 


tro del grupo de víctimas, podría ser autora de una cosa tan - 


maquiavélica como ésta. Tanto es asé que los propios niños y 


la esposa del señor Senador Lacalle pudiéron haber llegado a- 


tomar ese vino envenenado, como desgraciadamente lo hizo' la 
señora de Heber. Toda persona de bien siente repudio hacia he 
chos de esta naturaleza. 2 


Quiero dejar en claro que, como se dijo, los seres huma-- 


nos nos equivocamos y por ello pregunto por qué no podemos ha' 


bernos equivocado nosotros en la investigación ¿Por qué no 
demos haber cometido un error? Si,bien somos.profesionales,co 
mo seres humanos podemos cometer errores. En este caso, qui- 
zás el apresuramiento nos haya llevado a cometer ARE equi- 
vocación, 


SEÑOR PRESIDENTE. - Si ningún otro señor Senador Ape formular== 


alguna pregunta, la Mesa desea agradecer la presencia del se- 
ñor Ministro. Las respuestas que nos han brindado han sido su 
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mamente valiosas y nos han permitido aclarar una serie de in- 
terrogantes que teníamos. No sé si más adelante volveremos a 
necesitar de su presencia. ; 


SEÑOR SENATORE. Pienso incluso, señor Presidente, que en caso 
de que sea necesario convocarlos nuevamente, podríamos exone-. 
rar al señor Ministro, dado que tiene que atender otra serie 
de asuntos relativos a su alto cargos ' 


SEÑOR PRESIDENTE .- Sin embargo, el señor Ministro me Sila, 
, personalmente, que todo lo relacionado con su Cartera, era de 
su interés que se formalizara a través de él. ; 


', SEÑOR MINISTRO.- Debo. decir” que' este caso me intertsó desde- 
un principio dado que fui a el la víctima.Tal co 
mo lo manifestó el señor PresidefAte, es mi propósito que tad- 
to el Ministerio del Interior , cgmo todas las dependencias a su 
cargo presten la máxima colabéración en la investigación que,” 
se practime. 


-Si me permiten los señores Senadores, quisiera decir --a 
'modo de sugerencia=- que estas actuaciunes deberían ll3varge- 
- a Cabo por el lado de la instrucción sumarial. Pienso :¡ue qui 
zá en la primera investigación, haya habido un preconcepto-->- 
por cómo venían las cosas, Es decir, habría que abrir. ueva- ' 
mente la instancia judicial, averiguar el por qué y luego, se 
gún la fórmula clásica, qué motivó este hecho. 


Asimismo, aventuraría una posición personal. A mi juicio, 
deben haber sido tres o cuatro personas las que organizaron 
este atentado, que es evidente tiene connotaciones eminente-- 
* mente políticas. Por eso, se me ocurre, reitero, que - habría 
que reabrir la investigación por el cauce judicial, es decir, 
manejada por el Juez de Proceso Penal. , a 
De todas maneras, creo que la Comisión, a través de su in 
forme, podría: aconsejar al Senado la reapertura del caso Y e 
A reinicio de las investigaciones. 


SEÑOR ARAUJO.- quisidga preguntar a los señores Campos de 
da y Castiglioni, quienés han estado vinculados directamente- 
a este hecho --a pesar de que la policía no tenía la priori-- 
dad en la investigación-- si tienen'alguna idea aproximada o 
alguna pista que no haya sido investigada, por lo menos, sufi 


Y 
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cientemente. Digo esto porque me han informado que el señor Cam 


pos Hermida habría manifestado en rueda de amigos que él te- 


nía una idea más o menos clafa de cómo vendría todo esto. Por 
supuesto esta consulta va a tener una respuesta evidentemente 
subjetiva. : 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- En ningún momento pude haber dicho eso 
y menos aún en rueda de amigos. No es mi costumbre comentar-- 


hechos que se relacionan con mi trabajo; ni siquiera hablo de 


ello con mi fmiilia, por lo menos hasta qué no se resuelva el 
asunto. ; ; 


SEÑOR ARAUJO.- Voy a hacer una aclaración. Cuando dije "rueda 
de amigos", debí haker dicho rueda de policías amigos, es de- 
cir que en el ámbito de Erabaja hubiese manifestado lo que se 
ñalé. 


Conéretamente y para no tender trampas, digo que dos fun- 


ciónarios policiales ertán dispuestos a testimoniar sobre «fir 
' maciones supuestamente del señor Campos Hermida, en el senti- 


do de tener una idea más o menos clara de cómo *fueron las co- 
sas y de que una parte de la investigación no habría sido lle 
vada a cabo como se debía. , Eo 


SEÑOR CAMPOS HERMIDA.- Voy a reiterar lo que decía recién - el. 


señor Castiglioni; esta investigación comprendería a un grupo 
muy reducido de personas. Como en ese momento el país vivía la 
circunstancia de una posible apertura política, exa dable su- 


poner que ese grupo de personas no estaba de acuerdo con -es-' 


to. Por lo tanto, dirigió un acto de esta: naturaleza cqntra- 
aquellas personas que indudablemente constitufan la cabeza-- 
del Partido Nacional, que eran las que estaban tratando de lle 
var a cabo esa apertura. La cuestión es dónde podría estar la 


cosa, porque hablamos de pequeños grupos y no de una organiza 


ción terrorista. 


Subjetivamente poicimmos asegurar que:la extrema izquier- 
da “de ninguna manera ha cometido un atentado criminal de este 
tipo. Es decir, nosotros, pensamos que fue un acto maquiavéli- 
co, llevado a cabo por una persona o personas temerosas de al 


.g0, pero no tuvimos los- elementos necesarios para encontrar=- 


la prueba. 


- 22 - 


En algunos momentos, nosotros, como policfas,parecería que 
nos vemos envueltos en los hechos, después de estar investi-- 
gando. E 


SEÑOR PRESIDENTE.- Nuevamente agradecemos la presencia del se 
ñor Ministro del Interior en Sala. ] 


y Se levanta la sesión. 
(Es la hora 11 y 37 minutos) oa ES 


